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Kaiser Ferenc

Az Active Endeavour
haditengerészeti mivelet

Jelen tanulmany a NATO 2001. szeptember 11-e utan elséként megin-
ditott — a tengeri hajozas biztonsdagat szavatolni hivatott — haditengere-
szeti mdvelete, az Active Endeavour megkezdésenek okait, kérdlmé-
nyeit, illetve az azota eltelt kbzel egy eévtized tapasztalatait mutatja be.

2001. szeptember 11-én minden id&k leg-
véresebb terrortamadasa érte az Amerikai
Egyestlt Allamokat. A WTC tornyait porig
rombold, illetve a Pentagon épuletében su-
lyos kart okozd repulégépeket vélhetéen
az al-Kaida-halozathoz tartozd fanatikus,
iszlamhiv@ terroristak téritették el. A terror-
tamadasra véalaszként George W. Bush el-
nok meghirdette a terrorizmus elleni habo-
rat, amelyhez a NATO is csatlakozott.
A szbvetség eleinte egyhangulag tamo-
gatta az afganisztani hadmduveleteket, ké-
s6bb viszont komoly tagallami vitakat val-
tott ki az Irak elleni tdmadas. A hadmdve-
letek, mUlveletek azonban nemcsak a sza-
razfoldon zajlottak, hanem kiterjedtek a vi-
lagtengerre is. Az itt zajlé miveletek azon-
ban elsGsorban nem a terrorizmus elleni
kizdelemrdl, hanem kulonféle szervezett
blndz6i csoportok — kaldzok, fegyver-, ka-
bitdszer- és embercsempészek — elleni fel-
l€épésrdl szblnak.

A tengeri hatalmak vagy allamok koalici-
oinak flottai kozel haromezer éve kizdot-
tek a vilagtenger feletti ellenérzésért.
A legfontosabb cél mindig ugyanaz volt:
biztositani sajat kereskedéhajoik utjat, illet-
ve megakadalyozni az ellenfél kereskedel-
mi hajoit a szabad mozgasban. Végsé so-
ron tehat mindig arrdl volt sz6, hogy ki tud-
ja jobban kiaknazni a vilagtenger nyujtotta
gazdasagi lehetéségeket. Napjainkra

azonban gyokeresen megvaltozott a stra-
tégiai helyzet, az allami szerepldk jelentet-
te fenyegetés lényegében megszint,
amelynek legfontosabb oka a globalizacio.
A kolcsonos gazdasagi figgéség miatt a
vilagtenger zavartalan hasznélata az ¢sz-
szes nagyhatalom, illetve a mikddéképes
allamok kozos érdeke. A fenyegetés azon-
ban nem szlint meg, csak atalakult. Az Uj
évezred tengeri kereskedelmére mar nem
ellenséges allamok, hanem kulénféle nem
allami szerepl6k, szervezett bldndzdék
(fegyver-, ember- és kabitészercsempé-
szek, kaldzok) és kulonféle terrorista szer-
vezetek jelentik a legnagyobb veszélyt.

A NATO-nak — mint a vilag jelenleg leg-
er@sebb katonai, ezen belll haditengeré-
szeti szbvetségének — egyik legfontosabb
feladata ezeknek a fenyegetéseknek az el-
haritasa. Ez a kijelentés persze nem csak
a NATO-ra igaz, az ezredfordulo ota egyre
tobb ilyen jellegl — a kereskedelmi hajozas
biztonsagat szavatold — bevetést teljesite-
nek az orosz, a kinai és az indiai haditen-
gerészet egységei is. A stratégiailag fon-
tos tengeri széllitasi Utvonalak védelme te-
hat kdzds nemzetkdzi érdek. A feladat
azonban hatalmas, hiszen milliényi vizi jar-
md mozog a vilagéceanon, s kézuluk csak
legfeljebb par szazat hasznalnak a terro-
ristak vagy a kalézok. A komoly hirszerzé-
si munka ellenére nyilvanvald, hogy ilyen
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aranyok mellett nagyfoku szerencsére is
szUkség van az ellenség megtaladlasahoz.
Az aszimmetrikus hadviselés sajatossagai
itt is a gyengébbnek tind felet, azaz a ter-
roristékat és a kalézokat segitik. Ok mindig
tudjak, hogy mikor és mit akarnak megta-
madni. Az ellenfelek viszont, azaz a regu-
laris haditengerészetek egységei, komoly
lépéshatranyban vannak, hiszen — lehet6-
leg — minden egyes hajot meg kell védeni-
Uk, mindig készen kell allniuk akar a leg-
rosszabb eshetéségre is.

A terrorizmus jelentette
fenyegetés

Az iszlam radikalis terrorizmus mar az
Amerikai Egyesult Allamok ellen 2001.
szeptember 11-én elkdvetett terrortama-
dast megel6zben is tamadott tengeri cél-
pontot. 2000. oktdber 12-én két dngyilkos
merénylé egy kis gumicsonakkal belero-
hant a USS Cole (DDG-67) nev( amerikai
rakétas romboloba, mikézben az Uzem-
anyagot vételezett Adenben. A motorcso-
nak — becslések szerint — 180-320 kilo-
gramm robbandanyaggal volt megrakva. A
detonacié egy nagyjabol 12x12 méteres
léket vagott a USS Cole térzsébe, amelyen
keresztul tdbb sz&z tonna tengerviz zudult
a hajéba. A karelharitoknak kétségbeesett
munkaval estére sikerUlt stabilizalni a hely-
zetet, megfékezték a vizbetdrést, a viz alatt
keletkezett karok felméréseére kikuldott bu-
varok pedig azzal a j0 hirrel tértek vissza,
hogy a hajogerinc nem sértlt meg. Estére
megérkezett a seqitség is, elészér eqy brit,
majd két amerikai hadihajo érkezett a hely-
szinre. A harom barati egység véedsgyrd-
be vonta a sérdlt USS Cole-t, igy lehetet-
lenné valt egy Ujabb sikeres tamadas.

Az akcio mérlege egyértelmden a terroris-
tédk szamara volt kedvezd, két halott és par

ezer dollaros befektetés ellenében — utdbbi-
ban benne volt a két ,vértand” csaladjanak
fizetett ,fajdalomdij” is — a US Navy 17 ha-
lottat és 39 sebesUltet veszitett, emellett ko-
zel 260 millié dollaros anyagi kart szenve-
dett, nem is beszélve az ¢riasi presztizs-
veszteségrél. A sulyosan megrongalédott
USS Cole-t oktéber 20-an vontattak ki a ki-
kdtébdl, majd egy norvég nehézteher-szalli-
t0 hajo a fedélzetére emelte, hogy hazaszal-
lithassa a szUkséges nagyjavitasra.

Az eset klasszikus példa az aszimmetri-
kus hadviselésre. Az egyik oldalon ott &llt a
vilag egyik legkifinomultabb, 789 millié dol-
larba kerulé fegyverrendszere, 320 f6s jol
képzett legénységével, mig a méasikon egy
par szaz dollaros gumicsonak, két minden-
re elszant vallasi fanatikussal. A késébbi
vizsgalatok kideritették, hogy a tamadas-
nak voltak elézményei. 2000. januar 3-an,
vélhet6leg ugyanaz az 6ngyilkos egység,
amely a USS Cole elleni tamadast végre-
hajtotta, megprébalkozott a USS The
Sullivans (DDG-68) rakétas rombold el-
pusztitdsaval is. A robbandszerrel tulterhelt
csonak azonban mar joval azelétt elsuly-
lyedt, hogy az amerikai rombol6 kbzelébe
érhetett volna, igy maga a tdmadasi kisér-
let is titokban maradt, egészen a USS Cole
elleni sikeres akciot koveté nyomozasig.

A USS Cole elleni tdmadast jol el6készi-
tették. Az amerikai rombolo délelétt fél tiz-
kor vetett horgonyt, az Uzemanyag-felvétel
fél tizenegykor kezdddott, 11 éra 18 perc-
kor pedig mar becsapddott az 6ngyilkos
merénylék motorcsénakja. A csénak mar
minden bizonnyal el6 volt készitve, sét a
rovid id6 arra enged kovetkeztetni, hogy
valaki a kikotéi hatosagoktol elére jelezhet-
te az amerikai hadihaj6 érkezését. A tama-
dast kdvet6 haditengerészeti és kongresz-
szusi vizsgalat tébb meglepd megéllapi-
tast is tett. Kiderult, hogy a tamadas talan
akkor sem fulladt volna kudarcba, ha vég-
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rehajtjak a veszélyes helyzetekre elGirt ko-
telezd biztonsagi intézkedéseket. A USS
COLE parancsnoka nem tudhatta, hogy ta-
madas fenyegeti — ilyen tipusu akcioéra ko-
rdbban nem volt példa —, sét nem is ren-
delkezett olyan eszkdzokkel, amelyekkel
hatékonyan meg tudta volna oltalmazni a
hajojat egy ilyen tipusu tamadéassal szem-
ben. A USS Cole-on hidba volt megerdsi-
tett 6rség, az 6rok nem kaptak — az adott
mUveleti helyzetben nem is kaphattak —
tlzparancsot, és a parancsnok nem bo-
csattatta vizre azokat a gépfegyverrel fel-
szerelt kdnnyU csonakokat, amelyeknek a
hajo korul kellett volna cirkalniuk. A vizsga-
lat nem taldlta felelésnek a hajo kapitanyat
a bekovetkezett veszteségekért, és meg-
hagyta 6t a tisztségében.

A tdmadas koévetkezményeként megszi-
goritottak a NATO haditengerészeti eréinél
levs biztonsagi rendszabalyokat, amelye-
ket akkor kell életbe léptetni, ha ,ellensé-
ges vizeken” tartézkodnak. A lehorgony-
zott hajok védelmére U], szdgesdrottal is
megerdsitett, Usz6 bojasorokat rendszere-
sitettek, amelyeken semmilyen kénnyd jar-
md sem toérhet at. Gyorsabb és erésebb
fegyverzetl motorcsonakokat allitottak
szolgélatba, amelyeket a lokator mellett
infravords és fénysokszorozd berendezé-
sekkel is ellattak. Kiderult ugyanis, hogy a
legkorszerlibb szenzorok sem feltétlendl
tudjak észlelni az arab vilagban elterjedt,
,<Jopakoddé technoldgiat” alkalmazoé fa-, il-
letve gumicsonakokat. Ezek ellen az esz-
kozok ellen folosleges és koltséges, ra-
adasul nem is eléggé hatékony a rakéta-
fegyverek haszndlata, igy ujra divatba j6t-
tek a kulonféle kézi iranyzasu gépfegyve-
rek, illetve konnyl gépéagyuk, hiszen a
konnyU épitésd hajok ellen mar akar a 7.65
mm-es 16vedeék is kellbképpen hatasos le-
het. A NATO hasznositotta a ,vérrel szer-
zett” tapasztalatokat, igy a hadihajoi na-

gyobb biztonsagban vannak a ,veszélyes
vizeken”.

A szovetség haditengerészeteinek azon-
ban sajat hadihajoik oltalmazasa mellett
egyeéb feladatokra is fel kellett készulniuk.
Meg kell oldaniuk a kereskedelmi kikoték, a
kereskedelmi hajok és a nemzetkdzi hajo-
zasi Utvonalak védelmét is. A USS Cole el-
len elért siker ellenére nem valdszind, hogy
az ott alkalmazott médszerrel még egyszer
sikertl egy NATO-hadihajét megrongélni,
éppen ezért a terroristak biztosan Uj méd-
szereket és eljarasokat fognak kitalalni.
A keményen védett hadihajokkal ellentét-
ben a vilagkereskedelem tébb tizezer ke-
reskedelmi hajdja kénnyl préda: nagyok,
lassuak, kénnyen sebezhet6k. Egy-egy si-
keres tamadas rdadasul komoly anyagi, il-
letve kérnyezeti karokat is okozhat.

2002. oktdber 6-an, Jemen partjai kdze-
lében hatalmas robbanas razta meg a
Limburg nev( tartalyhajot. A VLCC (very
large crude carrier — nagyon nagy 6émlesz-
332 méter hosszu, 58 méter széles, 31 mé-
teres mertlésU és 2.1 millié hordd (348 000
m?, 300 000 tonna) kapacitasu, ekkor csak
397 000 hordd kdolajat szallitott, azaz ma-
ximalis hordképességének minddssze
19%-at. Adentsl 570 kilométerre, egy apré
facsonak Utk6zott a hajo hegyként tornyo-
sul6 oldaldba. A robbanas megdlt egy bol-
gar matrozt, 12 tarsat pedig megsebesitet-
te. A Limburg kigyulladt, a Iéken keresztUl
pedig mintegy 90 000 hordd olaj dmlétt a
tengerbe. A hajé mindaddig langolt, illetve
eregette magabol a mérgezd flstdt, amig
a sérdlt tartalyokbdl az ¢sszes olaj ki nem
folyt, illetve el nem égett. A tlzoltok erdéfe-
szitése — megfelel§ eszkdzok hianyaban —
csak arra korlatozédott, hogy a langok ne
terjedjenek at az épségben maradt reke-
szekre. A sérllt hajot Dubaiba vontattak,
ahol kijavitottak. Az okozott kar értékét 45
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millié dollarra becsulték. A Jehad.net
weboldalon az al-Kaida jelezte, hogy tagjai
hajtottak végre a tdmadést. Szakértdk sze-
rint a merénylet értelmi szerzéje Abd al-
Rahim al-Nashiri lehet, aki a USS Cole elle-
ni tdamadas f6 szervez§je volt. A Limburg
elleni merénylet jol illusztralja, mennyire
sebezhetd a Nyugat energiabiztonsaga,
hiszen a fejlett orszagok donté tdbbsége
veszélyes mértékben fligg a tengerentulrdl
érkez6 energiahordozoktol. Ez egyébként
nem csak a nyugati orszagokra igaz, az
USA, Kina, Oroszorszag, Nagy-Britannia,
Franciaorszag, Japan, Dél-Korea, India,
Spanyolorszag és Oroszorszag kozdl
(ezek az allamok tartjak fenn a vilag tiz leg-
er6sebb haditengerészetét) egyeddl
Oroszorszag az, amely nem szorul ener-
giaimportra.

A terroristdk emellett Ujabb és Ujabb
modszerekkel allhatnak elé. Szamos szak-
értd véleménye szerint a terroristak szama-
ra sikerrel kecsegtet az a modszer, hogy
olyan jarmdveket rabolnak el és raknak
meg robbandanyaggal — példaul kikotdi
vontato- vagy révkalauzhajokat — amelyek-
t6l nem szokatlan, hogy kozvetlen kdzel
kerllnek egy-egy hadi- vagy kereskedelmi
hajohoz. Amikor pedig egy ilyen, robban6-
szerrel megrakott ,baranybdérbe bujt far-
kas” eléri a kiszemelt célpontot, mar kész
is az Ujabb katasztrofa. Talan még ennél is
nagyobb veszélyek fenyegetik a hajozast
olyan nagy forgalmu helyeken, mint példa-
ul a tengerszorosok €s csatornak, ahol el-
kertlhetetlen, hogy a vizi jarmdvek kozel
keruljenek egymashoz. Mindkét esetben
el6fordulhat, hogy a tamadd hajon tartdz-
kodo¢ terroristak automata fegyverekkel és
vallrél indithato rakétékkal veszik tliz ala a
kiszemelt célpontot, igy nyerve elegendd
id6t a végsd megkdzelitésnél. A tamadas
réaadasul — s ez mara szinte mar az al-
Kéida védjegyévé valt — tébb iranybdl is

érkezhet. A vilag haditengerészeteinek
ezekre a tamadasokra kell felkészulnitk,
megeldzésuknél pedig komoly szerep ha-
rul a hirszerzé munkara.

A hadihajoknak akkor is rendkivil 6va-
tosnak kell lenniuk, amikor gyanus csona-
kokat és hajokat igazoltatnak, ezeket csak
annyira szabad megkdzeliteni, hogy az el-
lenérzést végz6 hadihajé kival essen egy
esetleges robbanas hatdésugaran. Az atku-
tatast végz§ kuldnitményt azonban ilyen
esetben sem oltalmazza semmi. 2004. ap-
rilis 24-én a USS Firebolt (PC-10) egy gya-
nas jarmlvet igazoltatott a Perzsa-6bol-
ben. Az amerikai érhajé csonakja odaallt
az atvizsgalando hajo mellé, am az abban
a pillanatban felrobbant. A hétfés amerikai
osztag harom tagja halt hési halalt, am az
aldozatok szama ennek a tébbszordse le-
hetett volna, ha maga az 6rhajo all a terro-
ristéak jarmdve mellé.

Az Active Endeavour
meginditasa

Az Active Endeavourt 2001. szeptember
11-e utan kezdték meg a Foldkozi-tenger
keleti medencéjében, hogy szimbolizélja a
NATO szolidaritasat és segit6készségét az
Egyestlt Allamok szdmara. A miveletet a
washingtoni szerzddés 6todik cikkelyének
megfeleléen inditotték, deklardlt célja a
szervezet terrorizmus elleni harcanak ta-
mogatasa volt. Gyakorlatilag ez volt a NA-
TO els6 tényleges reakciodja a szeptember
11-i tdmadasokra, egyben a szdvetség tor-
ténetének elsé — s a mai napig az egyetlen
— otodik cikkely alapjan meginditott tenge-
ri mGvelete. Az elmult évek transzatlanti vi-
tai ellenére az Active Endeavour tamoga-
tdsa a mai napig toretlen. Meghirdetése
ota a mlvelet mandatumat tdbbszér meg-

Ujitottak, és mind tertletileg, mind pedig



feladatrendszerét illetéen kiterjesztették.
A mivelet a Szévetséges Haditengerésze-
ti Er6k Dél-eurdpai Parancsnokanak (Com-
mander Allied Naval Forces South -
COMNAVSOUTH) alarendeltségébe tarto-
zott, parancsnoksagat Napolyban allitottak
fel. A mlveletet azéta is iranyité parancs-
noksag neve 2004. julius 5-t6l Szdvetsé-
ges Tengeri Komponens Parancsnoksag
Néapolyra (Allied Maritime Component
Command Naples — CC-MAR Naples) val-
tozott. Az Active Endeavour végrehajtasa-
ra egy harccsoportot (Task Forces Endea-
vour — TFE) hoztak létre. Az TFE allomanya-
ba a NATO két azonnali reagélasu haditen-
gerészeti koteléke, a STANAVFORMED és
a STANAVFORLANT - kés6bbi nevikon
Egyes, illetve Kettes Szamu NATO Hadi-
tengerészeti Készenléti Kotelék (Standing
NATO Maritime Group 1 — SNMG1, illetve
Standing NATO Maritime Group 2 -
SNMG2) — egységeit jelolték ki. A mivele-
tet az els¢ pillanattdl fogva tdmogatja a
NATO AWACS (Airborne Warning and
Controll System — légtérellenérzé és iranyi-
t6) repulégépparkja. Az AWACS-gépek
észlelik a gyanus vagy azonositatlan hajo-
kat és vezetik rajuk a mlveletben részt ve-
v@ er6ket. A TFE szamara a NATO 06sz-
szes, a Foldkozi-tengeren bazissal rendel-
kez6 allama logisztikai tamogatast biztosi-
tott. Késébb az a tamogatas kibdvult hir-
szerzési informaciok &atadasaval is. Az
Active Endeavour-mUveletnek napjainkra
résztvevsi a NATO Mediterran Parbeszéd
orszagai (Algéria, Egyiptom, Izrael, Jorda-
nia, Marokko, Mauritania és Tunézia) is.

A STANAVFORMED 2001. oktéber 6-an
kapott parancsot az ekkor még Exercise
Destined Glory nevd mUvelet megkezdé-
sére. Az Active Endeavour elnevezést ok-
tober 26-an kapta a mdvelet, amelynek el-
s6 szakaszat a STANAVFORMED egységei
(egy rakétas rombold és hét rakétas fre-

Standing NATO Maritime Group 1 (SNMG1).
Az Egyes Szamu NATO Haditengerészeti Ké-
szenléti Kotelék a szbvetség azonnal bevet-
heté tengeri haderejének egyik legfontosabb
eleme. A koteléket eredetileg Atlanti-Gceani
Allandé Haditengerészeti Koételék — Standing
Naval Forces Atlantic, STANAVFORLANT -
néven allitottak fel. 2005. januar elsejétd! vi-
seli a jelenlegi nevét. A STANAVFORLANT a
vilag elsé allando jelleggel, békeidbben Iét-
rehozott tébbnemzetiségl haditengerészeti
koteléke volt. A SACLANT (Supreme Allied
Commander, Atlantic — Szovetséges Fegyve-
res Erék Atlanti-6ceani Legfelsébb Parancs-
nokséaga, Norfolk, Virginia) ala rendelt azon-
nali reagalasu egységet 1968 januarjaban
hoztak létre a NATO atlanti-6ceani partvidék-
kel rendelkez6 allamai. (Jelenleg a north-
woodi székhelyl Szévetséges Erék Tengeri
Komponens Parancsnoksaga (Allied Mariti-
me Component Command Northwood) ala-
rendeltségébe tartozik.) A hat-tiz hadihajéval
(rombolok, fregattok, tartalyhajo) rendelkezd
csoportositas allomanya hathavonta cserélé-
dik, ekkor a parancsnok szemeélye — akit a
koteléket felallitd, oda hadihajot delegalo al-
lamok rotacié alapjan jel6lnek ki — is automa-
tikusan valtozik. Allandé résztvevék: Hollan-
dia, Kanada, Németorszag, Nagy-Britannia
és az USA. Esetenként kuld hadihajot Belgi-
um, Dania, Lengyelorszag, Norvégia, Portu-
galia és Spanyolorszag. A kotelék a hidegha-
boru idején kizardlag az Atlanti-6ceanon tel-
jesitett szolgalatot, azdta azonban — példaul
a délszlav valsag idején — tdbbszér megfor-
dult a Foldkoézi-tengeren, az utébbi idében
pedig alland¢ jelleggel Afrika szarvanal is.

gatt) nyitottak meg. 2001. december 6-an
a STANAVFORLANT er¢i vették at a felada-
tot. A mdvelet intenzitasara jellemzd, hogy
mar ebben az elsé két hénapban 1700 ke-
reskedelmi hajot figyeltek meg, illetve a
hajofedélzeti helikopterek tdbb mint 1000
orat toltodttek a levegbben. 2002. januar ko-
zepén Ujra a STANAVFORMED er6i vették
at a feladatot. Ezt kdvetben a két kotelék
haromhavi rotacios valtérendszerre allt be.
2005. januar elsejétél a NATO-atalakitas
keretében a STANAVFORMED és a
STANAVFORLANT elnevezése is megval-
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Standing NATO Maritime Group 2 (SNMG2).
A Kettes Szamu NATO Haditengerészeti Ké-
szenléti Koteléket Iétrehozasa idején kifejezet-
ten a foldkoézi-tengeri mlveletekre szantak. Az
eredetileg Foldkozi-tengeri Allandé Haditen-
gerészeti Kotelék nevl szervezetet — Standing
Naval Force Mediterranean STANAVFORMED
— a STANAVFORLANT mintéjara 1992-ben alli-
tottak fel, a NATO féldkozi-tengeri azonnali re-
agalasu haditengerészeti erejeként. Az erede-
tileg a COMNAVSOUTH alarendeltségébe tar-
toz6 kotelek altalaban nyolc hadihajobdl
(romboldk és fregattok) all. Allandé résztve-
vOk: Gorogorszag, Hollandia, Németor-
szag, Nagy-Britannia, Olaszorszag, Spa-
nyolorszég, Torékorszag és az USA. 1992-
ben a Maritime Monitor, 1993 és 1996 ko-
z6tt pedig a Sharp Guard-hadmdvelet kere-
tében a STANAVFORMED egy kotelékben
tevékenykedett a STANAVFORLANT és a
WEUCONMARFOR (Western European Union
Naval Force — a Nyugat-eurépai Unio Haditen-
gerészeti Koteléke) erbivel, hogy érvényt sze-
rezzenek az EU és az ENSZ délszlav allamok-
kal szemben elrendelt (fegyver)embargoéinak.
A két miveletben nem kevesebb mint 70 000
hajot figyeltek meg, 7000-et pedig at is vizs-
galtak. Az itt szerzett tapasztalatok késébb na-
gyon jol jottek az Active Endeavour-mivelet
meginditasat kovetéen. Mai elnevezésével
2005. januéar elsejétdl szerepel.

tozott, ez azonban az Active Endeavour-
mdveletben valo részvételiket nem érinti.
Az SNMG2, illetve SNMG1 tovabbra is ha-
romhonapos rotacidban valtjia egymast.
Fontos véltozas azonban, hogy nem feltét-
lenul a kotelékek egésze kerll bevetésre,
hanem csak egyes részeik, sét esetenként
csak egy-egy hajo, hiszen napjainkban a
megfigyelések jelent6s részét mar parti
bazisu merev- és forgdszarnyas repuls-
eszkdzok vegzik. Felszini hajokra elsésor-
ban csak akkor van szlkség, ha a gyanus
hajot fel kell tartdztatni és at kell kutatni. A
TFE &llomanyaba esetenként tengeralattja-
rokat is besorolnak, ha a gyanus hajo rej-
tett megfigyelése ezt ugy kivanja.

Az Active Endeavour-miveletben részt
vevd erék f6 feladata a jarérézés, a foldko-

zi-tengeri hajozas megfigyelése és a gya-
nus hajok atvizsgéalasa. Ez utdbbit 2003.
aprilis 29-t6l latjak el a kuldetésben részt
vevl hadihajok. Mindez hivatalosan arra
szolgéal, hogy segitsen kideriteni, megel§z-
ni, illetve elrettenteni a terrorcselekménye-
ket. A misszidnak azonban ennél joval 6sz-
szetettebb feladatrendszere volt, van.
2001 6szén példaul segitett megnyugtatni
a média altal hiszterizalt kbzhangulatot, hi-
szen mindenki lathatta, hogy a NATO a he-
lyén van. A szervezet ezzel a mdvelettel
azonnal és latvanyosan a tettek mezejére
lépett, s ugymond ,utjat éllta a Foldkodzi-
tengeren keresztll Eurépaba héompolygd
terroristak aradatanak”. (Ha semmi mas
praktikus haszna nem is lett volna, mar a
lakossag nyugalmanak helyreadllitdsaban
betdltdtt szerepe miatt is megérte volna a
muvelet meginditasa.)

Hasonlban a kézvetlen terrorakciok elleni
védelemhez, inkdbb latvanyelemként”
szolgalt a kereskedelmi hajok atkisérése a
Gibraltari-szoroson. A Foéldkdzi-tenger ke-
reskedelmi Utvonalai kiemelten fontosak a
NATO eurdpai tagéallamai szamara, hiszen
— egyebek mellett — a nyugat- €s dél-euro-
pai allamok szénhidrogén-szukségletének
65 szazaléka érkezik rajta keresztll. (Nem
csak hajon, hiszen a Libiabdl és Marokko-
bdl a tengerfenéken futd kéolaj- és féldgaz-
vezetékek is stratégiai fontossaguak.) Az
Active Endeavour-mUveletben részt vevd
er6k — igény szerint — kisérték keresztll a
Gibraltari-szoroson a szévetség lobogdja
alatt hajozo kereskedelmi egységeket. Ez a
kisérés eredetileg nem volt része a mlve-
letnek, azonban a Limburg elleni merény-
let, illetve az al-Kaida marokkdéi tamadasai
miatt szUkségesnek érezték a feladatok fe-
lUlvizsgdlasat, hiszen a Gibraltari-szorost a
szlk vizfelUletre korlatozé hatalmas hajo-
forgalom (naponta 3000 nagy teherhajo ha-
lad itt keresztll) tul csabitd célpontta teszi
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az iszlam terrorszervezetek szamara. 2003.
februar 4-én ezért a NATO kiterjesztette az
Active Endeavour mukodési teruletét a
Gibraltari-szoros térségére is. Az els6 ilyen
tipusu feladatot marcius 10-én teljesitették
a hadihajok. A kisérési feladatok ellatasara
letrehoztak a Gibraltari-szoros harccsopor-
tot (Task Force Straight of Gibraltar — TF
STROG), amelybe brit, spanyol, német,
dan és norveg eszkdzoket, féleg kisebb 6r-
naszadokat vontak be. 2004 majusaban
azonban ezt a missziot felfUggesztették,
mert — a panik elmultaval, hiszen nem ke-
rult sor a Gibraltari-szoros térségében ke-
reskedelmi hajok elleni tdmadasra — mar
nem volt ra igény. A miveletben részt vevd
er6k osszesen 488 kereskedelmi hajot ki-
sértek at a Gibraltari-szoroson.

A hadihajok esetenként mar azzal is se-
gitettek, hogy jokor voltak j¢ helyen. A kor-
szerl fregattokat és rombolokat ugyanis
nagy sebességlk, nagy befogaddképes-
ségud hajotertk, gyors motorcsénakjaik és
helikoptereik idedlis kutato-mentd egysé-
gekke teszik. A NATO-hajok 2001. decem-
ber 4-én egy sérdlt olajfurétorony 84 mun-
kasat mentették ki egy heves viharban,
2002. januar 2-an pedig egy illegélis
migransokkal tulzsufolt, sutllyedd csem-
pészhajordl vettek fel 250 embert, tébbsé-
gében ndket és gyerekeket. A mlveletben
részt vevl er6k segitséget nyujtottak a
2004. évi nyari olimpiai és paralimpiai jaté-
kok biztositasaban is, hiszen ekkor elsé-
sorban a Gordgorszagot tvezd vizeken te-
vékenykedtek.

Mint lathat6, a mlvelet tevekenységi ko-
re szamos terUletre kiterjed, f6 feladatanak
azonban még ma is a terrorizmus elleni fel-
|épést tekintik, amelynek legfontosabb ele-
me a gyanus — vélhetbleg terroristakat
vagy fegyvereket szallité — hajok atkutata-
sa. (Ez a lehet6ség — amely eredetileg nem
szerepelt a mivelet feladati kozott — 2003

aprilisa ota él.) A Foldkozi-tenger zsufolt,
nagy forgalmu vizein azonban - naponta
legaldbb 7000 nagyobb teherhajé van
mozgasban a beltengeren — rendkivil ne-
héz a gyanus hajok kiszdrése, s ha ez
esetleg sikerll is, a neheze csak ezutan
kezdddik. Szamos jogi és humanitarius
problémat kell ugyanis megoldani, ame-
lyeket ennél a mdveletnél ténylegesen be
is akarnak tartani. (Szemben az USA Aaltal
vezetett mulveletekkel, ahol — kuléndsen
George W. Bush elntksége idején — altala-
ban elég lazan értelmezték a szabalyokat,
az Active Endeavour esetében mindig ki-
nosan ugyeltek a vonatkozoé jogszabalyok
aprolékos betartasara. Vélhetéen ezért t6-
retlen még napjainkban is a mivelet tamo-
gatasa.)

Az atvizsgalni kivant hajo esetén példaul
nem mindegy, hogy az milyen vizeken és
milyen lobogo6 alatt hajozik. Kulén belegye-
zés nélkdl csak NATO-tagdllam felségvizein
vagy lobogoja alatt futd hajot lehet atkutatni.
Nemzetk6zi vizeken pedig a lobogd joga
szamit, azaz annak az allamnak az engedé-
lyét kell kérni, amelynek regiszterébe a hajot
bejegyezték, tovabba a kapitanynak is alda-
sat kell adnia arra, hogy az atvizsgalast vég-
z6 egység a fedélzetre léphessen. (Ennek
példaul csekély a valészinlsége libiai, sziri-
ai vagy mondjuk irani hajo esetén.) A szbvet-
ség teljesen akkor sem tehetetlen, ha erre
sem a kapitany, sem a lobogd nemzete nem
ad engedélyt, hiszen az Active
Endeavourben részt vevé erék tovabb kiser-
hetik, figyelhetik a gyanus jarmdvet, illetve ri-
adoztathatjgk a célkikoétd hatésagait. Az
mindenesetre Ol jelzi a helyzet visszassa-
gat, hogy a szazadik gyanus hajo atvizsga-
lasat csak 2006. marcius elsejére sikerdlt tel-
jesiteni, noha addig méar tébb mint 76 500
hajot figyeltek meg. 2007 oktdberére a meg-
figyelt hajok szama mar 88 590-re, az atku-
tatottaké pedig 125-re nétt, 2010 4prilisaig
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pedig mar tobb mint 100 000 hajot figyeltek
meg és 160-at kutattak at. A végrehajtas jo-
gi problémakbdl adddo esetenkeénti lehetet-
lensége ugyanakkor ,csak” a katonak és
tengerészek szamara szamit kudarcnak —
politikai szempontbdl a mivelet rendkivil si-
keresnek minésul, amit mi sem tukréz job-
ban, mint azok a NATO-jelentések, amelye-
ket évente beterjesztenek az Active
Endeavourrél az ENSZ-kozgylilés elé.

2004. marcius 16-an a NATO Ujabb don-
tést hozott az Active Endeavour terUleti kiter-
jesztésérdl, igy az immar a Foldkdzi-tenger
teljes medencéjét lefedi. A juniusi isztambu-
li csucstalalkozon a NATO felkindlta a rész-
vétel lehet6ségét a békepartnerségben
(PfP) részt vevé orszagok, valamint a Medi-
terran Parbeszéd allamai részére. Az egyutt-
mukoddés részleteit 2006 novemberében, a
rigai csucstalalkozon pontositottak. A mdve-
let igy lényegében a Foldkdzi-tenger teljes
vizfellletére terjedt ki, hiszen csak Libia és
Sziria felségvizei esnek kivll illetékességi te-
rdletén. Az isztambuli csucson a szervezet
Ukrajna és Oroszorszag szamara is felajan-
lotta a részvételt. Oroszorszag jelezte, hogy
nem zarkozik el a programban valo részveé-
teltdl, am az altala szabott feltételek ekkor el-
fogadhatatlanok voltak a NATO szamara.
Ukrajna ellenben 6rémmel csatlakozott a
muvelethez, errél 2005. aprilis 21-én Vilnius-
ban irt ald egyezményt az ukran kulugymi-
niszter és a NATO fétitkara.

2004-ben a szdvetség fontoldra vette az
Active Endeavour tovabbi terUleti kiterjesz-
tésének lehet6ségét. Természetes lehetd-
ségnek kinalkozott a Fekete-tenger, amelyet
Ukrajna is tamogatott, Oroszorszag és To6-
rokorszag azonban mereven ellenzett, igy
az nem valoésult meg. (Noha az orosz—-NATO
kapcsolatok sokat javultak a hideghaboru
ota, Oroszorszag ettél fliggetlendl nem ra-
jong azért, ha a szdvetség, nevesul annak
vezetd tagéllama, az USA, tul koézel ,aktivi-

zélja magat” a hataraihoz.) Miutan a NATO
elallt a mivelet Fekete-tengerre torténd ki-
terjesztésérdl, 2004 decemberében Orosz-
orszag is jelezte csatlakozasi szandékat az
Active Endeavourhdz. 2005-t6l, kiképzési
céllal, két orosz hadihajo csatlakozott a md-
velethez. 2006. februdr 17-én pedig a NATO
és Oroszorszag illetékesei bejelentették,
hogy befejezték az orosz haditengerészet
erGinek csatlakozasat elésegitd kiképzés el-
s6 szakaszat. A kiképzés folyaman elészor
kerult sor NATO és orosz hadihajok kozotti
rejtielezett Uzenetvaltasra, sét az is el6szor
fordult eld, hogy NATO-kiképzék huzamo-
sabb idét toltéttek orosz hadihajok fedélze-
tén. Kordbban persze arra sem volt példa,
hogy egy orosz hadihaj¢ (a Moszkva cirkéa-
16) és két NATO-hadihaj¢ (a spanyol SPS
Navarra és a brit HMS Nottingham fregat-
tok) kozos kotelékben tevékenykedjenek.
2006 Ota az orosz és ukran egysegek mar
teljes jogu résztvevékeént csatlakoztak a ma-
velethez: 2010 majusaig az elébbiek két, az
utobbiak ¢t alkalommal. Ukran egység utol-
jara 2009 oktdberében és novemberében
vett részt a miveletben. A NATO és Orosz-
orszag kapcsolatainak megromlasa itt is tet-
ten érhetd, hiszen a harmadik orosz egység
2008 nyaran csatlakozott volna az Active
Endeavourhdz, de erre a gruz—orosz habo-
rd miatt nem kertlt sor.

Mas orszagok csatlakozasara is sor ke-
rult. lzrael 2006. oktober 4-én irta ala az
egylttmiksddési megallapodast, 2008 ja-
nuarja ota pedig egy megfigyelével képvi-
selteti magat a napolyi parancsnoksagon.
2008 marciusaban Gruzia, 2008 juniusa-
ban pedig Marokk¢ is az alairok soraba Ié-
pett. Még olyan, a Foéldkézi-tengertdl vi-
szonylag tavol es@ orszagok is egyre szo-
rosabb egyuttmikoédést szorgalmaznak,
mint Svédorszag és Finnorszag.

Napjainkra az Active Endeavour mar sok-
kal inkabb hirszerzé miveletnek és egyfaj-



ta er6demonstracionak tekinthetd, amely-
nek legfontosabb feladatai, hogy folyama-
tosan megfigyeljék az athaladé hajokat, és
éreztessék a NATO jelenlétét a Foldkozi-
tenger medencéjében.

2009. januar 19-én az Eszak-atlanti Ta-
nacs jovahagyta a mdvelet profiljanak at-
alakitasat, amely a hajéegységek alkalma-
zasarol a halézatcentrikus megkdzelitésre
helyezi a hangsulyt. Mig koréabban akar
hét-tiz egység is részt vett a misszidban,
addig ez napjainkra két-haromra csok-
kent. (Ebben nyilvan az is szerepet jat-
szott, hogy a NATO felszini eréit egyre in-
kabb lekdtik az Indiai-6ceanon folytatott
mdveletek.) Az Active Endeavour napja-
inkban mar képes kdvetni a Foldkodzi-ten-
ger teljes hajoforgalmat, amelyben kiemelt
szerepe van a NATO Northwoodba tele-
pult Hajézasi Kozpontjgnak (NATO
Shipping Centre Northwood). A gyanus-
nak talalt hajok atkutatasara mar nemcsak
a hadihajok tengerészei és tengerészgya-
logosai allnak rendelkezésre, hanem -
igény szerint — a térség NATO-tagallamai-
nak szarazféldi hader6ihez tartozo kulon-
leges egységek is. A kiépult Tengeri Biz-
tonsagi Informéaciés Rendszer (Maritime
Safety and Security Information System —
MSSIS) legnagyobb haszonélvezéi a tér-
ségbeli orszagok rendvédelmi szervei és
titkosszolgalatai, amelyekkel a NATO-erék
megosztjak a megszerzett informaciokat.
(Ezek természetesen nemcsak, sét els6-
sorban nem a terrorizmussal foglalkoznak,
hanem a kabitdszer-, fegyver- és ember-
csempészettel.)

Elmondhat6 tehat, hogy a NATO Active
Endeavour mUvelete alapjaban véve elérte
a kitdzott célokat, amelyet mi sem jelez
jobban, mint az, hogy folyamatosan nétt
annak illetékességi tertlete, és egyre tébb
orszag csatlakozott hozza. Ez azt is bizo-

nyitja, hogy a térségbeli elfogadottsaga
magas, hiszen csak a két ,lator allam”, Li-
bia és Sziria nem tamogatja. Ugy vélem,
hogy az alapkoncepciéban rejlik a siker tit-
ka: az bnkéntes csatlakozasban, illetve ab-
ban, hogy a megelézésre és nem a tényle-
ges hadmduveletekre helyezi a hangsulyt.
Ebben a formdjaban pedig az Active
Endeavour a régio orszagainak tdbbsegeé-
ben — vallasuktdl és politikai rendszerUktd|
fuggetlentl — elfogadhaté és felvallalhato,
hiszen nem egy adott orszag, hanem adott
terrorszervezetek — nemcsak az iszlam ra-
dikalisok, hanem példaul a fegyvereit f6leg
a Foldkozi-tengeren keresztll beszerz§
ETA — ellen iranyul. Jotékony hatésa van a
Foldkodzi-tenger medencéjének biztonsa-
gara, és ez a gazdasagi élet szerepldire is
megnyugtaté hatassal van.

Katonai szempontbdl a legnagyobb ér-
deme az, hogy a NATO-tengerészetek —
lényegében békeidbdben — begyakorolhat-
tak a gyanus vizi jarmdvek nyomon kove-
tését, feltartoztatasat és atkutatasat. Ezek
a tapasztalatok pedig felbecsUlhetetlenek
a foldkozi-tengerinél joval nehezebb biz-
tonsagi kornyezetben zajlé CTF-150,
CTF-151 és CTF-152, Allied Provider,
Allied Protector, illetve Ocean Shield
(NATO-vezetésU), valamint az EU Atalanta
mdveletei szamara. (A részt vevé hajok, il-
letve személyi allomany egy része korab-
ban szolgalt az Active Endeavourben is.)
Az Indiai-6ceant, kulbéndsen annak észak-
nyugati medencéjét (Perzsa-, Adeni- és
Omani-6bdl) ugyanis sokkal mélyebben
érintik azok a problémak (szervezett bd-
ndzés, fegyver- és embercsempészet, ter-
rorizmus), amelyekkel szemben az Active
Endeavour a Foldkézi-tenger medencéjé-
ben igyekszik fellépni, s amit csak tetéz a
térségben sokszor az egyetlen megélhe-
tési forrasnak szamitd kaldzkodas. [ |
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