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A stratégia a modern korban

(Bevezetés a stratégiai tanulmanyokba)

politikai célu szervezett erBszak,

vagy kodzismertebben a haboru és

az er@szakkal vald fenyegetés kér-
déskorével foglalkozé stratégiai tanulma-
nyokat a hideghaboru vége oOta az egyik
legsulyosabb kihivas azok részérdl érte,
akik szerint a figyelem kdzéppontjanak a
stratégiardl a biztonsagra kell atterel6dnie.
E nézet szerint a ,biztonsag”, amelyet ,a
kozponti értékeket érint¢ fenyegetésektd|
vald mentességként” hataroznak meg, a
jelen vilagban sokkal megfelelébb foga-
lom az elemzés szamara. A baj a stratégi-
aval els@sorban az, allitjak, hogy tulsago-
san szUk, és egyre kevésbé fontos egy
olyan id&szakban, amikor a nagyszabasu
haboruk szama cstkken, a politikai, gaz-
dasagi, tarsadalmi és kornyezeti bizton-
sag érdekeket fenyegett veszélyek szama
viszont né. Mivel a stratégianél szélesebb
korl a meghatarozésa, a biztonséag fogal-
mat hasznosabbnak tartjdk arra, hogy a je-
len Osszetett, t6bb dimenzids kockazatai
megértésének keretédl szolgaljon.

De, ahogy Richard Betts a Maradjanak-
e életben a stratégiai tanulmanyok? cimd,
1997. oktdberi cikkében megjegyezi, a
biztonsag Uj definicidjanak tamogatoit két
komoly veszély is fenyegeti. El6szor is,
még ha megfeleléképpen klldnitenénk is
el a ,stratégiai” tanulmanyokat a ,bizton-
s&agi” tanulmanyoktdl, a biztonsagpolitika-
nak akkor is szUksége van a haboru és a
stratégia korlltekintd vizsgalatara. Mas
szoval a katonai er6 valtozatlanul kézponti
eleme a biztonsagnak, és akik figyelmen
kival hagyva a haborut csak a nem katonai
biztonsagi fenyegetésekre dsszpontosita-

nak, ezt a sajat kockazatukra teszik. Mas-
részt azzal érvel, hogy ,a biztonsag egyre
atfogobb meghatarozasai gyorsan az
‘érdek’ és a 'jolét’ szinonimajava valhat-
nak, és mar semmit nem zarnak ki a nem-
zetkdzi kapcsolatok, vagy a kulpolitika je-
lenségei kdzul, igy nem lehet majd megku-
l6nboztetni ezektdl a tudomanyteriletek-
tél”. Azaz ha mindent szamitasba vesz-
nek, ami potencidlisan negativ hatassal le-
het az emberi viszonyokra, a biztonsagi ta-
nulmanyok diszciplindja azt kockaztatja,
hogy tulsagosan tag lesz ahhoz, hogy
gyakorlati haszonnal szolgalhasson.

A stratégia a modern korban szerzli
tisztdban vannak a biztonsagpolitikai ta-
nulmanyok jelentéségével, de lathatéan
osztjdk a tudomanyterllet koherenciajat
érint6 aggodalmakat. Tébbszér hangsu-
lyozott meggy6z&désik, hogy a ,straté-
gia” tovabbra is sajatos és értékes terlle-
te a tudomanyos vizsgaldédasnak. A straté-
giai tanulmanyok része a nemzetkdzi biz-
tonsagi tanulmanyoknak, éppugy, mint
ahogy a nemzetkdzi biztonsagi tanulméa-
nyok részei a nemzetkdzi kapcsolatok tu-
domanyanak, ez utdbbi pedig a politikatu-
domanynak.

A John Baylis, James Wirtz, Eliott Cohen
és Colin S. Gray altal szerkesztett, tan-
konyvnek szant kodtet célja, hogy azonosit-
sa, felfrissitse és alkalmazza a stratégiael-
mélet hagyomanyos fogalmait arra az
Ujonnan kialakuld biztonsagi kérnyezetre,
amit a globalizacio, az informécios forra-
dalom jellemez, és amelyben a nemzetko-
zi terrorizmus, a tdmegpusztité fegyverek
terjedése, az etnikai és regionalis konflik-
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tusok jelentik a f6 veszélyforrast. A kotet
16 szerzGje torténelmi Osszefliggésébe
agyazva vizsgalja a jelen kérdéseit, fel-
idézve témaja szellemi, katonai, vagy poli-
tikai fejlédésének torténetét. Ez a hattér le-
hetévé teszi mind a szerzék, mind az olva-
sOk szamara, hogy kritikusan szemléljék a
nemzetkdzi politikai és katonai kérdések
targyalasaban ma tapasztalhaté tulzaso-
kat. Szamos Uujként reklamozott elgondo-
lasrél ugyanis gyakran kiderdl, hogy valo-
jaban a modern izléshez igazodo, Uj kon-
tosbe Oltdztetett régi gondolat, vagy régen
idejétmult dtlet.

Emellett a stratégiai tanulmanyokat ma
foglalkoztatd kérdések zome alig lenne
érthet6 az el6zmények ismerete nélkll. Ha
példaul meg akarjuk érteni, hogy miért
gondoljak sokan ugy, hogy a légi, szaraz-
foldi és tengeri hatalom forradalmi valtoza-
sokon megy keresztul, abban nagy segit-
ségunkre lehet azon éltalanos elgondola-
sok ismerete, amelyek a katonai eré alkal-
mazasaban jatszottak szerepet a mult sza-
zad soran. Hogy eldénthessuk, melyik
eszmét kell elvetni és melyiket lehet kor-
szerdsiteni, hogy megfeleljen a jelen kortl-
meényeinek, nem art, ismerjuk azt a kontex-
tust, amelyben kifejlédtek.

Az 1980-as évek ota a vilagpolitikaban
bekovetkezett véaltozasok ellenére a mai
kor sok szempontbdl folytonossagot mutat
a korabbi korszakokkal. Az a lelkesedés,
amit a nemzetkdzi kapcsolatok alapvet§
megvaltozasaba vetett hit hozott létre,
nem bizonyult megalapozottnak. Ahogy az
oboélhaboru, Bosznia, Koszovd, Csecsen-
fold, a tdmeggyilkos terrorizmus és a ra
adott valasz mutatja, az er6szak és a kato-
nai erd fontos eleme maradt a nemzetkdzi
rendszernek a huszonegyedik szazad ele-
jén is. Fontos valtozasok zajlanak a vilag-
politikaban, amelyek a globalizacio és a
fragmentdalodas kettds tendencidjaval all-

nak kapcsolatban, és a nagyhatalmak
kozti habord, legaldbbis a jelen pillanat-
ban, hattérbe latszik szorulni. A szomoru
tény azonban az, hogy a katonai er¢ to-
vabbra is a politikai célok eszkdze, és igy
a stratégiai tanulmanyok éppen olyan rele-
vansak maradnak, mint a mualtban.

A jelenkori stratégiat vizsgalo kényv ha-
rom részre tagolodik. ,A stratégia éllando
kérdései” cimil elsé rész szerzéi (Daniel
Moran, Justin Morris, Hilaire McCoubrey
és John Garnett) vazoljak azokat a tarto-
san fontos kérdéseket, amelyek a straté-
gia tanulmanyozéasanak k&zéppontjaban
allnak. A kotet a stratégiatudomany kifejlé-
dését ismertet6 esszével indul, vazolja azt
a torténetet, hogy az emberek miként bir-
kéztak meg azzal a lehet6séggel, hogyan
allitséak a katonai erét politikai célok szol-
gélataba. Az elsé részben kapott helyet a
haboruk okainak vizsgélata, az az dssze-
tett kérdés, amelynek a megvalaszolasa
végss soron megszabja az allamkodzi konf-
liktusok mérséklésének modjait. Az er-
kolcs és a haboru kérdése is itt kerul teri-
tékre. Az 4ltalanos elképzelésekkel szem-
ben ugyanis a jogi és az erkdlcsi megfon-
tolasok komoly szerepet jatszanak mind a
haboru elhatarozasakor, mind a hadvise-
lés soran. Ezek a fejezetek mindenekel6tt
azért fontosak, mert bemutatjak a stratégi-
ai gondolkodas normativ alapjait: miként
mérseékelhetd a haboruk gyakorisaga, illet-
ve az éltaluk okozott pusztitas.

,Az Osszfegyvernemi hadviselés fejlédé-
se” cimU masodik rész szerzdi (Stephen
Biddle, Sam J. Tangredi és Timothy Garden)
végigkovetik a szarazfoldon, vizen és leve-
gbben vivott haboru elméletének, technika-
janak és gyakorlatanak fejl6dését. Ezek a
fejezetek azokat az egyedi kihivasokat és le-
het6ségeket vilagitjak meg, amelyeket a ha-
boru teremt ezekben a kilonb6zé kdzegek-
ben. Hangsulyozzak tovabbé, hogy az intel-
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lektualis és szervezeti hagyomanyok miként
hatottak arra, hogy az allamok és hadsere-
geik hogyan probéalnak élni a szarazfoldi,
tengeri és légi hatalommal. Bemutatjak,
hogy a haboruk hogyan alakitotték a straté-
giai gondolkodast, gyakran oly maodon,
hogy latvanyosan bizonyitottak, milyen ka-
tasztrofdlis az eltérés a haboru el6tti doktri-
nak és tervek, valamint a harctéri valosag
kozott. Utanajarnak annak is, hogy az infor-
macios €s szamitdgépes forradalom ho-
gyan modosithatja a hadviselést a jévében.
A masodik rész jelentésége abban all, hogy
megmutatja, a kdlonbdzé kdzegekben folyd
harc kdvetelményei hogyan éllitanak korla-
tokat az elé, amit az allamok a foldén, a vi-
zen és a leveg6ben harcolva elérni szeret-
nének.

A ,Huszadik szazadi uj elméletek” cimU
harmadik rész szerz6i (Keith B. Payne,
John Baylis, James D. Kiras) néhany olyan
kérdést vizsgalnak meg, amelyek a hideg-
haboru koranak f6 stratégiai vitait uraltak:
igy az elrettentést, a fegyverzetkorlatozast
€s leszerelést, valamint a terrorizmus és az
irregularis hadviselés problémajat. Céljuk,
hogy elemezzék a béke és biztonsag e te-
ruleteken jelentkezd megkdzelitéseinek el-
méleti alapjait, €s megfontoljék, hogyan le-
hetne ket Ugy korszerdsiteni, hogy meg-
felelienek a hideghdboru utani korszak
véltozésainak.

A kotet negyedik, ,,A nagystratégia mai
kérdései” cimet visel6 részének a szerzdi
(Eliot Cohen, Malcolm R. Davis, Colin S.
Gray, Theo Farell és James J. Wirtz) olyan
kérdéseket targyalnak, amelyek napjaink
Ujséagjainak cimlapjain szerepelnek, s a je-
len stratégiai vitdinak kézéppontjdban all-

nak. A békefenntartas és a humanitarius
beavatkozas kulénleges feladatokat ré a
fegyveres erbkre, €s egyre fontosabbnak
latszik, ahogy a hideghéboru stabilitdsa
tnében van. A nuklearis stratégia és a
nukledris fegyverek szerepe szintén meg-
érett az Ujragondolasra, ahogy a nukleéris,
biolégiai és vegyi fegyverek elterjedése
tovabb folyik. Hasonloképpen fontos meg-
vizsgalni azt az dsszetett kihivast, amit a
tdmegpusztitd fegyverek nem allami sze-
replék kezébe jutasa jelent. A negyedik
rész veszi szamba az olyan Uj biztonsag-
politikai kérdéseket is, mint példaul a kor-
nyezet, a szUkods eréforrasok, a migracio,
a fert6z6 betegségek kérdései, amelyek a
nemzetek biztonsagpolitikai listajan ki-
emelt helyen szerepelnek, tovabba azt is,
hogy milyen szerepet jatszhatnak a keze-
lestkben a katonai szervezetek, valamint
a stratégiai tanulmanyok. Ugyancsak eb-
ben a részben kerul széba a ,hadtgyi for-
radalom”, és az, hogy hogyan formalhatja
at a foldi, az Ur- és a virtudlis hadviselést.

Lawrence Freedman zarszava a jelenko-
ri stratégiat tekinti at, de nem az egyes
szerz6k kovetkeztetéseinek 6sszefoglala-
saval, hanem ugy, hogy véazolja a stratégia
mint a stratégia és a stratégak kilatasait az
Uj évszazadban.

A Zrinyi Kiadé gondozasaban megjelen-
tetett kotet — amely egyfajta folytatéasa ,A
korai stratégiai gondolkodas” cimd,
Veszprémy Laszl6 szerkesztette stratégia-
torténeti valogatasnak — remek bevezet§
mindazok szamara, akik érdekl6édnek a
politikatudomany, a nemzetkdzi kapcsola-
tok és biztonsagi tanulmanyok irant.



